MUNICIPIO DE CRICIUMA
PROCESSO CONTENCIOSO TRIBUTARIO
AUTORIDADE JULGADORA DE PRIMEIRA INSTANCIA

IMPUGNACAO: 665623
IMPUGNANTE: Fernando Lopes David Uni Print

OBJETO: Impugnacdo a notificagdo de langamento fiscal n. 432518 — agdo fiscal 276/2022
(651372)

DECISAO

1. RELATORIO

Trata-se de impugnacao a notificacdao de lancamento fiscal n. 432518, para

pagamento de ISS, referentes ao periodo fiscalizado de 01/01/2018 a 08/02/2023.

Inicialmente, postula o contribuinte a prorrogacao do prazo pelo periodo de
90 dias para responder a acao fiscal, justificado na discordancia em relagao a produtos

fabricados e/ou simplesmente comercializados.

No mais, aduz que, o montante exigido pelo municipio, conforme consta no
item IV da referida Acao Fiscal, foi apurado em sua totalidade, com base no Anexo V da
Lei 123/2006, contudo, deveria ter sido apurado com base nos Anexos |, Il e/ou lll da

citada da Lei 123/2006, conforme art. 25 da Resolugdo CGSN 140/02018.

Encaminhada as razdes de impugnacdo a autoridade responsavel pelo ato,
para revisdo ou apresentacao de réplica (art. 143 do Cédigo Tributario Municipal — LC n?
287/2018), restou constatado erro de digitacdo (erro formal) no texto do relatdrio, isso
porque, o calculo propriamente dito constante do discriminativo de débitos (anexo Il da

notificacdo de langamento) considerou as rubricas presentes no anexo Ill da mesma lei.

E o relatério.
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2. PRELIMINARMENTE

A teor da LC 287/2018 (CTM) inexiste previsdo para dilagdo do prazo para

impugnar a exigéncia fiscal, como pretende o contribuinte.

Além disso, observo que, desde o protocolo do pedido até a presente data, ja
se passaram 61 dias, tempo suficiente para o contribuinte acostar provas da nulidade da
acao fiscal que indicassem a necessidade de diligéncias, caso fosse o caso (art. 141,

CTM).

Nesse sentir, ndo ha como acolher o pedido de prorrogacao de prazo.

3. DA FUNDAMENTACAO

Segundo explicitado a réplica da autoridade fazendaria “o calculo
propriamente dito constante do discriminativo de débitos (anexo Il da notificacdo de

lancamento), considerou as rubricas presentes no anexo lll da mesma lei”.

Assim sendo, a referéncia no item IV do Relatdrio Fiscal Circunstanciado ao
anexo V da Lei 126/2006 (ao invés do anexo Ill), ocorreu por mero erro de digitacdo,

como bem considerou o fisco.

Vale observar da notificacdo de lancamento que a fundamentacdo legal do
ato administrativo esta correta. Desse modo o mero equivoco de digitacao nao atinge os

elementos essenciais do langamento.

Tem-se, pois, que o mero erro no relatério ndo anula o langamento fiscal ou

mesmo necessita de revisao.
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4. DECISAO

Ante todo o exposto, decido pelo conhecimento e improcedéncia da

impugnacgao oposta, nos termos da fundamentacgao supra.

Notifique-se o impugnante do resultado desta decisdo primeira, nos termos

dos arts. 149 e 150 da LC 287/2018.

Criciima — SC, 22 de maio de 2023.
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